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RESUMO

Tendo em vista o langamento, em 11 de janeiro de 2001, do Programa Nacional de Controle e
ErradicacdodaBrucelose e Tuberculose, preparou-se umaanalise retrospectiva dabrucelose bovina
no Brasil, proporcionando aos profissionais que atuam em Saude Animal uma vis&o histérica da
experiéncia brasileira acumulada no combate a essa doenga, dando também subsidios para os
Servigos Oficiais implementarem esse novo programa nos seus Estados e Regifes. Assim sendo,
realizou-se uma revisdo da brucelose bovina no Brasil, onde sdo apresentados e discutidos: 1- 0s
dados de freqiiéncia da doenca; 2- as iniciativas de controle implementadas, 3- os dados sobre
producdo de antigenos e vacinas e emissdo de atestados. Concluiu-se que a brucelose bovina é
endémica em todo o territdrio nacional e existe heterogeneidade entre as regides quanto a sua
freqliéncia. O histérico brasileiro mostra que as atividades de vacinacgéo e sorodiagnostico devem
merecer especial aten¢gdo no programa que comeca a ser implementado pelos Estados.
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ABSTRACT

Due to the publication of the new National Bovine Brucellosis and Tuberculosis Eradication
Program, onJanuary 110f2001, a historical analysis of brazilian experience on the bovine brucellosis
control was prepared. So, the review includes: 1- data of brucellosis prevalence; 2- past federal and
regional initiatives; 3- data concerning the production and use of vaccine and antigen. It was
concluded that the bovine brucellosis is endemic in Brazil, but the epidemiological status of the
disease is heterogeneous among regions. Some aspects of the brazilian experience shows that a
special attention must be carry out on vaccination and serodiagnosis activities.
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ASPECTOSHISTORICOS

Em 1914, Danton Seixas diagnosticou clinica-
mente pela primeira vez a brucelose bovina no Rio
Grandedo Sul (BoLeTim..., 1988). Trésanos depois, no
Ceara, Thomaz Pompeu Sobrinho observou casos
raros de abortamento bovino, sendo maiscomumem
equinos e frequiente em ovinos, sem verificar um pa-
dréo de ocorréncia epidémica (BoLeTim..., 1988).

O primeiro estudo sobre brucelose bovina no
Brasil foi feito por Tineciro Icibaci que, através de
pesquisas epidemioldgicas e exames microscopi-
cos de tecidos provenientes de fetos abortados,
descreveu um foco de brucelose bovinaocorrido no
Municipio de S8o Carlos, SP, em 1922. Mello e
Neiva, em 1928, isolaram B. abortus do sangue de
uma vaca que havia abortado. Em 1931, Silvio

Torresverificou aexisténciade oito animais soropo-
sitivos parabrucelose e 19 suspeitosem um lote de
51 bovinos importados. Como conseqiiéncia, em
1933 Cézar Pinto prop6s aimplementacdo de pro-
tocolo de testes em animais importados como for-
ma de impedir a disseminacdo da doencga no pais
(BoLETIMm..., 1988).

Em 1936, Desidério Finamor detectou abrucelose
bovina pela primeira vez no Rio Grande do Sul pelo
sorodiagnéstico e prop6s plano para o seu combate
(BoLETIM..., 1988).

Thiago de Mello,em 1950, relatou adisseminacéo
da brucelose bovina por todo o pais apontando para
uma prevaléncia de 10 a 20%, sendo que os indices
mais altos estavam nas regides leiteiras do Rio Gran-
de do Sul, S&o Paulo, Rio de Janeiro e Minas Gerais
(GARcIA-CARRILLO, 1987).
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Entre 1950 e 1974, varios estudos soroldgicos fo-
ram conduzidos, como mostra a Tabela 1.

Tabelal-Estudossorolégicos paradiagndstico dabrucelose
bovina realizados no Brasil entre 1951 e 1974.

Data Local Freqiiéncia de animais Autores
soropositivos (%)
1951 RS 8,2 CALDAs & RIBEIRO
1965 PR 54,7 SCHLOGEL
1962 a 1968 todo pais 20,3 ALMEIDA
1969 SP 9,9 VALENTE € AMARAL
1972 SP 19 Correactal.
1972 a 1974 BA 10 Costacetal.

Fonte: BrasiL, 1988; GArcIA-CARRILLO, 1987

Em 1975, o Ministério da Agricultura realizou o
primeiroinquéritosoroldgico nacional e, desde entéo,
apenas cinco estudos estaduais foram conduzidos
(Tabela?2).

Gioral et al. (1972) estudaram cepas de B. abortus
isoladas no Estado de Sdo Pauloe caracterizaramsete
como pertencentes ao biovar 1 e nove ao biovar 2.
Também LaNcGeNEGGER et al. (1973), no Estado do Rio
delJaneiro, caracterizaram quatro cepas como perten-
centes ao biovar 1 e seis ao biovar 3.

INICIATIVAS BRASILEIRAS NO COMBATE A
BRUCELOSEBOVINA

Nacionais

Em 1944, cria-se o Decreto de Lei n.° 6922 que
estabelece a identificacdo de bovinos vacinados.
Outrosdecretos foram criados sem constituir avangos
importantes naprevencdo ou nocontroledabrucelose
(GARcIA-CARRILLO, 1987).

Em 1954, Méario D’ Apice propds quatro planosde
combate paraabrucelose bovinabaseadosno progra-
maamericano:

-Plano A: sorodiagnéstico, sacrificio dos reatores
e repeticio do teste em 30 dias nos néo reatores;

- Plano B: vacinacdo de bezerras e separacdo do
rebanhoemreatorese ndo reatores, semsacrificiodos
reatores;

-Plano C: vacinacdo de bezerrascomidade entre
seis a oito meses;

- Plano D: vacinagéo de adultos, se necessario.

Em 1958, ViNHA propds uma campanha nacional
de combate a brucelose bovina também baseada no
modelo doseua, recomendando aformagéo de comis-
sbes estaduais e municipais integradas com repre-
sentantes de organizacGes agropecudrias, empresari-
0s rurais, comerciantes de carne e leite, associa¢oes
médicas, Secretarias de Saude Publica e meios de
comunicag¢do em massa.

Tabela 2 - Estudos sorolégicos estaduais para diagnéstico
da brucelose bovina realizados no Brasil a partir de 1975.

Estado Frequéncia de animais soropositivos (%)
Data 19751980 1986 1989 1996 1998

NOoRTE 41

Rondobnia

Acre

Amazonas

Roraima

Para 11,6

Amapa

Tocantins

NORDESTE 2,5

Maranhéo 1,3

Piauf 0,2

Ceara 0,6

Rio Grande do Norte 0,8

Paraiba 0,8

Pernambuco 15

Alagoas 0,9

Sergipe 10,5

Bahia 6,2

SUDESTE 75

Minas Gerais 76 6,7

Espirito Santo 9,6

Rio de Janeiro 4,6

Séo Paulo 6,8

SuL 4,0

Parana 9,9 46

Santa Catarina 0,2 0,6

Rio Grande do Sul 2,0 0,3

CeNTRO OESTE 6,8

Mato Grosso 6,25

Mato Grosso do Sul
Goiéas
Distrito Federal

6,3

Fonte: BoLETIMm..., 1988; BrasiL, 2001; comunicagéo pessoal
MA, 2001

Nomesmoano, aResolugdon.®438trouxe o Regu-
lamento de Importacdo e Exportacdo de Animais. Os
animais importados para reproduc¢do deveriam vir
acompanhados de certificados negativos ao soro di-
agnéstico, as provas deveriam ser repetidas na fron-
teira e os reatores sacrificados sem ressarcimento ao
proprietario. Outro regulamento foi o de Controle de
Transito Interno de Animais, que permitia o0 movi-
mento dos positivos somente para o matadouro e
animais que fossem apresentar-se em exposicdes de-
veriam ser livres dadoenca (GARcIA-CARRILLO, 1987).

Em 1965, o Ministério da Agricultura elaborou
outro plano de controle baseado na vacinagéo de
bezerras, que néo foi colocado em prética (GARcIA-
CARRILLO, 1987).
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Em 1976, criouaPortarian.®23 contendo medidas
regulamentadas para a profilaxia da brucelose ani-
mal, prevendoanotificagcdo de focos, aeliminacéo dos
positivos e a vacinagdo de fémeas entre trés a oito
mesesde idade. Asnormas contidas nesse documen-
to estdo em vigéncia até hoje, mas nao institui a
obrigatoriedade no combate a doenga (BrasiL, 1976).

Em janeiro de 2001, o Ministério da Agricultura,
Pecuériae Abastecimento (MAPA), verificandoaine-
ficacia das medidas até entdo adotadas, langou o
Programa Nacional de Controle e Erradicacdo da
Brucelose e Tuberculose -PNCEBT (BrasiL, 2001).

Estaduais

Durante esses anos, apenas dois Estados brasilei-
ros implementaram programas contra a brucelose
bovina: Rio Grande do Sul e Minas Gerais.

NoRioGrandedo Sul,em 1941, foram promulga-
dos os decretos leis estaduais n.° 276 e 276A que
regulamentavamaentradade reprodutoresimporta-
dosno Estado eaadmissdo de animaisem exposicoes
e feiras. Sete anos mais tarde, a Secdo de Defesa
Sanitaria conscientizou-se da necessidade de se con-
trolar a doenca e incumbiu o Centro de Pesquisas
Veterinarias “Desidério Finamor” de elaborar avaci-
na B19. Sua aplicacédo era feita pelas Inspetorias
Veterinariasdos municipios (Rio GRANDE Do SuL, 1961).
Em 1953, criou-se o Servigode ErradicagdodaBrucelose
Bovina e em seguidaorganizou-se um plano de con-
trole baseado o modelo cladssicoamericano (planos A,
B, CeD), quefoi prejudicado pela producéo insufici-
ente de vacinas pelo Estado. Oito anos mais tarde,
iniciou-se outro programa, baseado na vacinacéo
obrigatoria de bezerras na idade de quatro a oito
meses, soro diagnosticoemtodos os planteise marca-
¢do dos vacinados e reatores. Entre as metas desse
programadestacavam-se: formular um projetode lei
instituindo a obrigatoriedade do combate a enfermi-
dade; ampliar a producéo de vacinas; adquirir equi-
pamentos e matériaprimaparaconcretizar este obje-
tivo; contratar e capacitar técnicos para conduzir o
programaeequipar as Inspetorias Técnicas. Avacina
era produzida sob assisténcia e controle oficiais (Rio
GRANDE DO SuL, 1961). De fato, em 1964, a Lei n.° 4890
instituiu como obrigat6rio o combate a brucelose ani-
mal, sendo que a principal medida era a vacinagéo
dasbezerras. Noanoseguinte,o DecretoLein.?17217
aprovou o regulamento do servico de combate a
brucelose animal einiciou-se avacinagdo obrigatdria
das bezerras em diversas areas. De 1972 a 1986, a
producdo média de vacinas foi de 800 mil doses
anuais. Em 1974, a prevaléncia havia caido para 2%
(Rio GRANDE DO SuL, 1961).

Em 1980, o Governo do Estado de Minas Gerais
realizou um estudo em fémeas bovinas com idade
acimadeumano, paradefiniramagnitude do proble-

ma. Examinou-se 25.010 animais (0,4% da sua popu-
lagéo bovina) e 4.096 propriedades (1,9% do total de
suas propriedades). Esta pesquisa revelou que 6,7%
dosanimaiseramsoro reatoreseem 20,5% das propri-
edades havia pelo menos um animal positivo. Em
conseqiiéncia disso, em 1981 criou-se um programa
de vacinacgao voluntéria para bezerras de trés a oito
meses, que tornou-se obrigatorio em 1994 (CasTro,
comunicacao pessoal).

Osdados oficiais brasileiros

O Ministérioda Agricultura, Pecuariae Abasteci-
mento (MAPA) compila e consolida as informacg6es
produzidas pelos Estados, publicando-osanualmente
na forma de Boletins de Defesa Sanitaria Animal.
Esses dados, embora nédo sejam provenientes de estu-
dosplanejados, representam afonte maisabundantee
regular disponivel e, selidose interpretadosapropria-
damente, podem fornecer informacdes importantes.

Aprimeirainformacéorelevante é queabrucelose
bovina esté presente em todo o territorio nacional,
poistodos os Estados e Territorios brasileiros ja noti-
ficaram aexisténciade animaissoro reatores. Embora
a Tabela 2 néo traga dados sobre Ronddnia, Acre,
Amazonas, Roraima, Amap4, Tocantins e Goiés, 0s
Boletins de Defesa Sanitaria Animal mostram que no
ano de 1997 houve a notificagcdo de 8531 (13,0%)
animais soro reatores em Ronddnia, 68 (1,6%) em
Roraima, 265 (3,3%) em Tocantins e 904 (5,9%) em
Goiéas; no ano de 1995 foram notificados 195 (7,9%)
animais soro reatores no Acre e 91 (5,7%) no Amazo-
nas; no ano de 1993 foram notificados 12 (3,1%)
animais soro reatores no Amapa.

Uma série temporal de dados consolidados para
todo o pais é apresentadanaFigura 1, onde observa-
se freqUiéncia de focos variando entre 9,1 e 15,9% e
uma freqiiéncia de animais positivos ou suspeitos a
soroaglutinagéo rapidaem placa (SRP) variandoentre
3,6a5,0%,comtendénciaascendente apartir de 1993.

AsFiguras 2 e 3 trazem essas mesmas séries tem-
porais de freqtiéncias, decompostas por regides. A
observacao dessasfigurassugere queafrequiénciada
brucelose bovinaé maior naregido Norte seguida,em
escaladecrescente, das regides Nordeste, Centro-Oes-
te, Sudeste e Sul.

Importante salientar que o comportamento
denteado daslinhas,com mudancassignificativas de
valores de freqtiéncia de um ano para outro, néo
correspondem ao comportamentoepidemioldgicode
uma doenca de difuséo relativamente lenta como a
brucelose. NasFiguras2e 3, observa-se esse compor-
tamento principalmente paraasregides Nortee Nor-
deste e isso pode ser atribuido a natureza dos dados,
ou seja, ndo sdo oriundos de amostra planejada,
combinada a pequena quantidade de informaces
produzidas. Situagdo inversa é observada para as
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Fig. 1 - Frequéncia de focos e de bovinos sororeatores (SRP) para brucelose no Brasil.
Fonte: BoLETINS DE DEFESA SANITARIA ANIMAL, 1990 a 2001
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Fig. 2 - Frequéncia de focos de brucelose bovina segundo as regides brasileiras.
Fonte: BoLETINS DE DEFESA SANITARIA ANIMAL, 1990 a 2001
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Fig. 3 - Freqléncia de bovinos sororeatores (SRP) para brucelose segundo as regides brasileiras.
Fonte: BoLETINS DE DEFESA SANITARIA ANIMAL, 1990 a 2001
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linhas referentes ao comportamento da doenca nas
regides Sudeste e Sul. Paraessasregies, o ndo plane-
jamento daamostra, até certo ponto, parece ser com-
pensado pelo nimero de informacg&es produzidas,
resultando em linhas de ocorréncia com oscilagdes
ano a ano mais compativeis com o comportamento
epidemioldgico dabrucelose bovina. As Tabelas 3, 4
e 5 trazem informagbes quantitativas produzidas
pelasregides.

Concluindo, os dados oficiais relativos a frequién-
ciadabrucelose bovinapermitemafirmar queadoen-
caestapresenteemtodo oterritério nacional; existem
grandesdiferencasentre regidese, por conseqiiéncia,
entre Estados. Naregido Sul, dadaaforte sugestaode
baixasfrequéncias, podem existir Estados ou mesmo
regides homogéneas dentro dos estados que poderi-

am implementar diretamente programas de
erradicacdo, naturalmente aposaconfirmacgéo dessa
expectativa através da realizacao de estudos de fre-
guénciabem planejados.

Relativamente a atividade de vacinagdo com a
B19, s6 faz sentido discutir essa atividade quando
se conhece a populacdo alvo dessa agéo, ou seja, a
guantidade de fémeasbovinas vacinaveis existen-
te em cada regido por ano. Portanto, a Tabela 6
mostra a evolucéo do efetivo bovino brasileiroe a
Tabela 7 o percentual de fémeas até um ano de
idade existente no pais por regido para os anos de
1997 e 1998. Observando a Tabela 7 conclui-se que
é bastante razoavel supor que as proporcdes de
fémeas até um ano de idade mantém-se constantes
de um ano para outro dentro de cada regido. Por-

Tabela 3 - Propriedades examinadas para brucelose bovina no Brasil segundo as regides.
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Regido NuUmero de propriedades submetidas a SRP
Ano 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997
Norte 851 620 472 541 505 566 492 450 701 1.037 1.138 1.201
Nordeste 6097 3019 2539 1342 1562 2113 557 784 1161 1.001 1.376 1.898
Centro-Oeste 5.144 3967 3.803 4471 3916 4475 4809 5694 5822 519 6.860 5.639
Sudeste 13.393 8.716 9.095 8.604 8429 8903 12.027 12931 8.285 8.111 7.938 7.440
Sul 11.770 8.644 10.763 10.785 9.903 11.825 13.212 12990 10.244 10.059 12.768 6.984
Brasil 37.255 24.966 26.672 25.743 24315 27.882 31.097 32.849 26.213 25404 30.080 23.162
Fonte: BoLETINS DE DEFESA SANITARIA ANIMAL, 1990 a 2001
Tabela 4 - Animais examinados para brucelose bovina no Brasil segundo as regides.
Regido NuUmero de animais submetidos a SRP
Ano 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

Norte 56.496 35.160 27.462 33.873 39.969 34.802 42.718 53.418 71.296 103.637 120.049 119.150
Nordeste 185.714 96.023 65.805 61.917 86.057 75915 22.910 30.979 48545 39.111 52591 47.590
Centro-Oeste 256.599 186.023 201.358 293.733 280.969 226.595 227.432 339.188 311.747 248.071 351.100 295.584
Sudeste 481.334 326.407 341.644 136.978 114.415 331.753 385.627 155.456 238.090 226.913 252.010 246.403
Sul 164.033 139.107 138.554 253.536 190.206 139.941 161.604 252.055 142.919 151.504 189.210 89.819
Brasil 1.144.176782.720 774.823 780.037 711.616 809.006 840.291 831.096 812.597 769.236 964.960 798.546
Fonte: BoLETINS DE DEFESA SANITARIA ANIMAL, 1990 a 2001
Tabela 5 - Disponibilidade de dados sobre a brucelose bovina no Brasil entre 1986 A 1997, segundo as regides.

Regido NuUmero ideal de informagdes* NuUmero disponivel de informacdes %

Norte** 82 57 69

Nordeste 108 94 87

Centro-Oeste 48 48 100

Sudeste 48 48 100

Sul 36 36 100

Brasil 322 283 88

*namero de Estados que compdem a regido multiplicado pelos 12 anos da pesquisa

**Estado do Tocantins integra a regido a partir de 1988
Fonte: BoLETINS bE DeFESA SANITARIA ANIMAL, 1990 a 2001
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Tabela 6 - Efetivo bovino no Brasil em milhdes de cabecas segundo as regides

Regido Ano

1986* 1987* 1988* 1989* 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997
Norte 925 10,27 11,28 12,30 13,32 1536 15,85 17,07 17,97 19,18 17,98 19,30
Nordeste 2439 2484 2529 2574 26,19 26,67 26,91 2253 22,82 2317 23,88 23,83
Centro-Oeste 41,35 4250 43,65 44,80 4595 48,11 48,79 52,19 53,42 5506 53,40 54,63
Sudeste 3576 3590 36,04 36,18 36,32 36,73 37,23 37,63 3760 37,17 36,60 36,98
Sul 2511 25,16 2522 2527 2533 2527 2545 25,73 26,43 26,64 26,42 26,68
Brasil 135,85 138,66 141,48 144,29 147,10 152,14 154,23 155,13 158,24 161,23 158,29 161,42
*valores estimados considerando-se crescimento constante entre 1981 e 1990
Fonte: FunbacAo IBGE, 1983; FunbacAo IBGE, 2001
Tabela 7 - Proporc¢ao de bezerras até um ano de idade por regides brasileiras.

Ano 1997 1998
Regides Efetivo bovino Bezerras até Proporcdo de  Efetivo bovino Bezerras até Proporcéo de
um ano bezerras um ano bezerras

Norte 18.748.573 2.385.139 12,7 18.120.845 2.280.373 12,6
Nordeste 19.042.540 2.163.307 11,4 23.067.087 2.671.820 11,6
Cento-Oeste  51.402.481 6.774.200 13,2 49.311.493 6.549.924 13,3
Sudeste 33.923.296 4.394.356 13,0 34.610.303 4.422.154 12,8
Sul 23.440.275 3.091.315 13,2 25.167.049 3.291.567 13,1
Brasil 146.557.165 18.808.317 12,8 150.276.778 19.215.838 12,8

Fonte: FNP..., 1998 e 1999

tanto, tomando-se como referéncia as proporcdes
do ano de 1997 e multiplicando-se pelo efetivo
(Tabela6), obtém-se umaestimativado nimero de
bezerras até um ano de idade existente em cada
regido nos varios anos dasérie temporal estudada
(Tabela8).

Onuamerode vacinagdes efetuadas por regiao por
ano, constantes dos Boletins de Defesa Sanitéaria
Animal, divididos pelosrespectivosdadosdaTabela
8, produzem as estimativas das coberturas vacinais
por regides. Os valores obtidos, multiplicados por
100, constam da Tabela 9.

Na Tabela 9, chama a atenc¢éo a existéncia de
valoresde coberturavacinal superioresa100%, o que
étecnicamenteimpossivel. Provavelmente esse fato é
devidoasimplesemissdo, com conseqiiente notifica-
cdo, de atestados de vacinagdo paraefeito de transito
de animais. Assim sendo, € muito improvavel que
esses valores tenham relacdo com a vacinacdo de
bezerras propriamente dita.

A Tabela 10 indica existir capacidade instalada
no Brasil para atender a demanda por vacina B19.
Entre 198621997, houve aproducéo de excedente que
superou entre 34% a 75% a necessidade de demanda.
Valelembrar que perdade dosesde vacinaem progra-
mas massais é absolutamente normal e geralmente
flutuaem torno de 50%.

ATabelall mostradadosarespeito daproducéo
e utilizacéo de antigeno para diagndstico soroldgico
dabrucelose bovinanoBrasil. Umaprimeirainforma-
¢do é queexiste boacapacidade deaumentode produ-
¢doem curtoespago de tempo. Bastaobservar ocom-
portamento daproducdoentreosanosde 1990e 1991.
Outro dado que merece atengdo € o fato do consumo
ter superado 4,1 vezes a produgdo em 1989.
Analogamente ao que foi comentado para a vacina-
¢do, provavelmente esse fato é devidoasimplesemis-
sdo, com conseqiente notificacdo, de atestados de
testes paraefeito de transito deanimais. Assimsendo,
€ muito improvavel que esses resultados de testes
tenhamrelacdo comarealizagio do teste propriamen-
tedito. Aindaem relacéo ao teste soroldgico, verifica-
se que atradi¢do no Brasil € a utiliza¢do da SRP para
diagnosticomassal. Vale lembrar que o teste recomen-
dado para esta finalidade é o teste do antigeno
acidificadotamponado (TAAT).

Em relagdo as atividades de vacinagdo e
sorodiagnadstico, os dados disponiveis, quando ana-
lisados porregido, mostram que ambos ndo témsido
executados de maneira satisfatoria no Brasil. Por
serem atividades fundamentais para o sucesso no
combate a brucelose bovina, recomenda-se que o0s
Estados, aoimplementarem o programaque seinicia,
dediquem especial aten¢do as mesmas.
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Tabela 8 - Estimativa do numero de bezerras até um ano de idade, em milhares de cabecas, por regides brasileiras.

Regido Ano

1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

Norte 1,2 1,3 14 1,6 1,7 2,0 2,0 2,2 2,3 2,4 2,3 2,5
Nordeste 2,8 2,8 2,9 2,9 3,0 3,0 3,1 2,6 2,6 2,6 2,7 2,7
Centro-Oeste 5,5 5,6 58 59 6,1 6,4 6,4 6,9 7,1 73 7,0 7,2
Sudeste 4,6 4,7 4,7 4,7 47 48 48 49 49 48 48 4.8
Sul 3,3 3,3 3,3 3,3 3,3 3,3 34 3.4 3,5 3,5 3,5 3,5
Brasil 17,4 17,7 18,1 18,5 18,8 19,5 19,7 19,9 20,3 20,6 20,3 20,7

Fonte: Funbacio IBGE, 2001

Tabela 9 - Cobertura vacinal com a B19 (%) por regides brasileiras.

Regido Ano

1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

Norte 104 84 8,8 78 6,1 7,8 6,0 56 7,0 53 53 62 109 112 129
Nordeste 38 52 4,7 43 6,1 6,2 4,2 52 3,3 4,0 3,7 73 6,8 6,1 4,7
Centro-Oeste 0,6 2,7 2,3 0,6 04 0,5 0,2 0,2 0,3 0,2 0,2 0,6 0,3 0,2 0,5

Sudeste 85 73 8.8 79 0,7 74 4,5 53 31 3,0 29 102 18,0 175 257
Sul 240 208 218 194 110 38 157 128 103 95 9,4 7,7 31 7,7 72
Brasil 94 52 4,9 50 5,7 51 52 46 125 77 72 44 152 145 144

Fonte: BoLETINS DE DEFESA SANITARIA ANIMAL, 1990 a 2001

Tabela 10 - Dados sobre producéo e necessidade de vacina B19 no Brasil.

Variavel Ano

1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

Produc&o de B19 477 355 417 281 335 521 399 458 504 824 56 589
em milhdes de doses (1)

Estimativa de bezerras 174 177 18,1 185 188 195 19,7 199 20,2 206 20,3 20,7
em milhdes de cabegas (2)

(1) x 1007 (2) 27 20 23 15 18 27 20 23 25 40 28 28

Fonte: BoLETINS bE DeFESA SANITARIA ANIMAL, 1990 a 2001

Tabela1l-Dadossobre producéo e utilizagdo de antigeno para diagnéstico (SRP) da brucelose bovina no Brasil, expressos
em milhares.

Variavel Ano

1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

producdo (1) 19645 1054,0 11139 188,8 1428,8 25034 2484,8 2961,7 32740 2933,0 27658 25289
consumo (2) 11442 7827 7748 7800 7116 809,0 8403 8311 8126 7692 9650 798,5

(2)x100/ (1) 58 74 70 413 50 32 34 28 25 26 35 32

Fonte: BoLETINS bE DeFESA SANITARIA ANIMAL, 1990 a 2001
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